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Podstawa opracowania recenzji

— pismo przewodnie prof. dr hab. inz. arch. Krystyny Solarek, Przewodniczacej Rady Na-
ukowej Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Warszawskiej, z prosba o wyko-
nanie recenzji, zgodnie z uchwata Rady Naukowej Dyscypliny Architektura i Urbanistyka
Politechniki Warszawskiej z dnia 1 marca 2022 roku,

— Ustawa z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stop-
niach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. nr 65 poz. 595, z pozn. zmianami);

— Rozporzqdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w
sprawie szczegélowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktor-
skim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U.
2018 poz. 261).

Sylwetka doktoranta

Doktorant urodzit si¢ w 1989r. w Krakowie. Jest architektem i malarzem.

W latach 2009-2015 studiowat na kierunku architektura i urbanistyka, na Wydziale
Architektury Politechniki Warszawskiej, uzyskujac tytut zawodowy mgra inz. architekta, oraz
w latach 2012-2017 na kierunku malarstwo na Wydziale Malarstwa Akademii Sztuk Pigk-
nych w Warszawie, uzyskujac tytut mgra sztuki.

Od roku 2013 realizuje si¢ w obu sferach dziatalnosci twérczej, wspotpracujac z biu-
rami architektonicznymi, deweloperami i inwestorami prywatnymi w zakresie tworzenia kon-
cepcji architektonicznych i plastycznych budynkéw. Od 2019 pracuje takze w duecie arty-
stycznym z Monika Trzupek.

Od 2017 do dzi$ zatrudnieniowy jest na stanowisku asystenta Pracowni Rysunku Ma-
larstwa i Rzezby na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej. Dokonania doktoranta
dokumentuje jego cv. Przedstawiona do recenzji praca jest — jak wynika z dokumentacji —
jego pierwsza praca doktorska. Kandydat nie ubiegat sie uprzednio o nadanie mu stopnia dok-
tora.

Refleksja ogolna

Praca doktorska mgr inz. arch. Tomasza Trzupka dotyczy architektury o szczegdlnych
wartosciach kulturowych. Jest praca podejmujaca wazne i aktualne problemy architektury
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lokalnej oraz tradycji i jej przeksztalceri w czasie. Bazuje na rejestracji wartosci tej architek-
tury uzyskanych w terenowych badaniach architektonicznych in situ, z praktycznym wyko-
rzystaniem ich wynikéw. Czyni to najpierw poprzez obserwacje, rejestracj¢ rysunkowa stanu
istniejacego, ogdlne kwerendy z literatury przedmiotu oraz problemowe i terminologiczne
kontekstowanie, wreszcie przez graficzng i werbalng analize pordwnawcza, interpretacje wy-
nik6w, oceng i wnioskowanie. Wobec pewnego zaniku zainteresowania wspolczesnej cywili-
zacji badaniem i ochrong dziedzictwa materialnego i niematerialnego kultury cztowieka oraz
poszukiwania jej ciaglosci w czasach wspélczesnych — szczegdlnie w dyscyplinie architektu-
ry i urbanistyki — czynia t¢ pracg bardzo potrzebna i aktualna,

Rejestracja i utrwalenie pamigci o waznych dla tozsamosci spolecznej utworach archi-
tektury, stanowi wigc podstawowy cel i efekt poznawczy pracy, zwlaszcza, gdy podbudowana
jest ona kompetencjami i szczeg6lng wrazliwoscia na piekno, uksztaltowana w procesie inten-
sywnej edukacji artystycznej jej Autora. Wszelkie dziatania zmierzajace do ratowania tej lo-
kalnej tradycji nalezy wigc doceni¢ i wesprze¢. W dziele rejestracji tej architektury oraz jej
zrozumienia i opisania, w tym réwniez préb ich ochrony i transmisji jej wartosci, zwlaszcza
poprzez konfrontacje przeszloéci z terazniejszodcia, sa zawsze produktywne i nauce architek-
tury bardzo potrzebne. Szczegélnie, gdy dotycza wyjatkowej, cho¢ nietrwatej, kategorii archi-
tektury drewnianej.

Bo przeciez tradycyjna kultura polska to jest kultura drewna. Pierwsze Swigtynie po-
wstawaly z niego wlasnie. Zachowana u nas sakralna architektura drewniana nalezy do jednej
z najcenniejszych na $wiecie. Swiadezy o tym jej wyjatkowa obecnosé na Liscie Swiatowego
Dziedzictwa Kulturowego i Przyrodniczego Ludzkosci UNESCO. Jeszeze wiek temu wiejskie
domy wznoszone byly prawie wylacznie z drewna. Powszechne wystepowaly w pejzazu wsi,
ze wzgledu na szybkos¢ ich wznoszenia i ich niewielkie koszty, ale takze ich estetyke i walo-
ry uzytkowe. Drewniane chaty, budynki inwentarskie, gospodarcze i przemystowe oraz
przede wszystkim wspaniate obiekty sakralne — koscioly, cerkwie, zbory, synagogi, meczety
czy molenny — stanowia do dzisiaj wazny kulturowo i estetycznie element wiejskiego krajo-
brazu Polski. One wcigz jeszcze na terenie wschodnich wsi i miasteczek Polski dominuja.
Czg$¢ z nich objeta jest konserwatorskg ochrona. Jednak zdecydowana ich wigkszos¢ takiej
ochrony juz nie ma, a ich ilos¢ wcigz maleje. A przeciez stanowig one emanacj¢ nieskazonego
pickna. Sg wyrazem dawnego kunsztu ciesielskiego rzemiosta, $lad kulturowego i religijnego
zr6znicowania. Cho¢ te, ktére dotrwaly do naszych czaséw, stracily juz niejednokrotnie swoja
forme¢ pierwotna, oryginalny wyglad i lokalne rysy kulturowe, stajac si¢ Swiadectwem stale
postepujacych w czasie i intensywnosci przemian, to obrazy ich prototypéw nadal istnieja.
Zmiany w zakresie ich form, skali i wzajemnych proporcji czy wykorzystania budulca i jego
rzemieslniczej obrobki, a dalej ich lokalizacji w krajobrazie i miejsca w wiejskiej zagrodzie
czy miescie, w stosunku do drég i rzek oraz otaczajacej przyrody, wplywajq znaczaco na
przeobrazenie si¢ calej przestrzeni polskiej wsi i miast.

Zachodzace dzi$ na $wiecie, a zwlaszcza w Polsce, brutalne przemiany tej kategorii
architektury wymagajg natychmiastowe;j rejestracji procesow i zjawisk, oraz wnikliwej anali-
zy i oceny ich skutkow, zwlaszcza w kontekscie postgpujacej weiaz globalizacji, przeksztat-
cefi i utraty autentycznych zasobow, prowadzacych wprost do zaniku kulturowej tozsamosci
lokalnych wspélnot. Systematyczne rejestrowanie oraz monitorowanie zmian i przeksztalcen
tej kategorii architektury ma szczegélnie istotne znaczenie dla diagnozowania skali narastaja-
cych weigz zagrozen i ich konsekwencji. Powstajace na ich podstawie analizy powinny sta-
nowi¢ wsparcie dla dziatan decyzyjnych, w szczegodlnosci konserwatorskich i projektowych.
Badania zasobow tej architektury, jej konstrukcji, budulca i ich wiasciwosci technicznych,
technologicznych i estetycznych stanowi¢ moga podstawe do powstania naukowo skonstru-
owanej i do$wiadczalnie zweryfikowanej metodyki projektowania konserwatorskiego i archi-
tektonicznego oraz ich inzynieryjno-technicznego i estetycznego wsparcia. Prowadzi¢ mogg
zwlaszcza do powstania modelowych, metodycznie sformutowanych opracowar konserwacii,
restauracji, rozbudowy oraz adaptacji, a takze mozliwych wspétczesnych nawiazan i transpo-
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zycji architektury drewnianej, czynionych z poszanowaniem tradycji miejsca, z zachowaniem
ideowej ciaglosci form, w oparciu o przetrwate, kulturowo cenne wzorce lokalne.
W tej sferze spelnia si¢ rOwniez recenzowana praca Doktoranta.

Ocena pracy

Tytul pracy okresla jednoznacznie jej tresci. Dotyczy ona problemu kontynuacji ukta-
dow przestrzennych architektury nadswidrzanskiej we wspdlczesnych realizacjach architekto-
nicznych. Podejmuje si¢ wigc zaréwno rejestracji tego co stanowi kanwe podlegajaca wspot-
czesnym nawigzaniom i transpozycji, jak i sam ich wynik w postaci form zakwalifikowanych
przez Autora do tzw. typu ,,neoswidermajer”. Cho¢ Autor bezpiecznie ogranicza juz w tytule
swoje zasadnicze dywagacje do ,,uktadow przestrzennych”, majac gléwnie na uwadze forme
zewngtrzng architektury i jej dyspozycj¢ brylowa, to powinni$my na pewno oczekiwaé ujaw-
nienia tego takze, co w formach wyrazania estetycznego i tektonicznego, w tym konstrukcyj-
nego tej architektury i jej stuzebnosci uzytkowej — jako architektury wywiedzionej z tradycji
sezonowej architektury uzdrowiskowej rekreacji i zdrowia — ja konstytuuje. Nastepnie za$
poszukiwania takze przyczyn jej przemian, zachowania lub degradacji i zasad kontynuacji
istniejacych wzoréw. Niewatpliwie mamy tu do czynienia z rejestracja i opisem form tej ar-
chitektury, z poszukiwaniem ich ideowej i kulturowo-historycznej genezy, utrwalonego kodu
komunikacji réznych w skali typéw i form zewnetrznych obiektéw oraz kontynuacji tych
form po 1989 r. W nich Autor poszukuje w konsekwencji motywow transpozycji lokalnej
tradycji architektury nadswidrzariskiej tzw. linii otwockie;.

Poszukiwanie logiki istnienia tradycji lokalnych tej architektury wyprowadzone jest
prawidlowo na poziom badania réznych uwarunkowan: architektonicznych, estetycznych,
kulturowych, historycznych etc. Cho¢ praca stanowi ujecie w tej problematyce raczej rejestra-
cyjno-poznawcze — a w charakterze prowadzonych dywagacji bardziej zorientowane na prze-
kaz komunikacji graficznej niz werbalnej, z akcentowaniem faktograficznym i licznymi od-
wolaniami do opinii réznych badaczy przedmiotu, niz na poglebiona analiza aksjologiczng —
poswiadcza jednak o $wiadomym podejsciu Autora do architektury jako dziedziny interdy-
scyplinarnej, poszukujacej réznych uwarunkowan motywacyjnych jej istnienia, nie dajacych
si¢ bez ich rozpatrywania jednoznacznie opisa¢ i ocenié. Fakt silnego skoncentrowania sie na
graficzng metode¢ rejestracji tej architektury i estetyczne walory przekazu jej tresci, niewat-
pliwie charakter pracy i prowadzonych w niej analiz zdominowal.

Motywacja do podjecia badan byla préba zintegrowanego (cho¢ nie jednoznacznego —
jak pisze Autor) definiowania zjawiska architektury nad$widrzanskiej, co wynikato z checi
uzupelnienia istniejagcych badan dotyczacych tego zagadnienia oraz jego okreslen. Intencja
glowna jest jednak cel prospektywny. Jak sam pisze w streszczeniu ,, brak badarn dotyczqcych
zjawiska pojawiania sie nowej architektury, powstajacej w analizowanym regionie, starajqcej
sie nasladowa¢ zabudowe historycznq swoimi formami oraz stosowanym detalem, moze skut-
kowa¢ postepujqacq fizyczng i ideowq degradacje zasobéw historycznej architektury nadswi-
drzanskiej w skutek nieumiejetnej konserwacji i blednych nawiqzan w nowym budownictwie”.
Celem zasadniczym pracy bylo wige sformutowanie typologii bryl tzw. architektury nad$wi-
drzanskiej na podstawie analizy ilo$ciowej. Wyodrgbniono najbardziej charakterystyczne typy
uksztaltowania form tej architektury, tak by wedlug wypracowanej kategoryzacji i typolo-
gicznej rejestracji sprawdzi¢ czy obiekty powstate po 1989 roku sa kontynuacjg typéw form
historycznych.

Sposobem przekazu wartosci tej architektury, budujacej system typologiczny bylo za-
stosowanie technik rysunkowych. Cho¢ trudno je nazwaé za Doktorantem ,,autorskg metoda
przeprowadzania analiz”, bo jest to wylacznie sposéb komunikacji wizualnej pomig¢dzy pisa-
rzem / rysownikiem a odbiorca jego przekazu, odwolujacy si¢ do sposobu rejestracji zjawisk,
a nie samej analizy naukowej tych zjawisk, to niewatpliwie rozbudowany zapis graficzny z
jego waloryzacja, stanowi doskonate podtoze do ich przeprowadzenia, a takze udowodnienia
stawianych w pracy tez i sformulowania ostatecznych wnioskéw, wéréd ktérych najwazniej-



szym jest konstatacja, ze , wSrdd badanych wspdlczesnych obiektow widoczne sq wyrazne
nawiqzania do architektury nadswidrzanskiej poprzez ksztattowanie bryly a wyodrebnione na
podstawie badan $widermajeréw typy znajdujq swojq kontynuacje w kompozycjach prze-
strzennych wspolczesnych obiektéw, powstajacych w analizowanym regionie. ”

W swojej strukturze tresci praca sklada sie z 8 rozdzialéw oraz streszczenia w jezyku
polskim i angielskim, bibliografii, spiséw i zasadniczego dla pracy katalogu obiektéw. Nie sa
to rozdzialy o réwnowaznym potencjale wartosci. Cze$é z nich nadmiernie rozbudowano,
czgs¢ za$ niekiedy nadmiernie skrocono do 5, a niekiedy nawet do 1 strony. To nazbyt lapi-
darne ujecie.

Pierwszy rozdziat (s. 13-15), po wstepie (s. 11-12) stanowigcym bardzo krotkie
wprowadzenie tematyczne w przedmiot badan i motywacje ich podjecia, stanowi skrétowe
zatozenia metodologiczne pracy. Dodatkowe informacje o dyscyplinie i dziedzinie naukowe;j
sq niepotrzebne. Sa one przeciez na stronie tytulowej. Rowniez okreslenia terminologiczne
niepotrzebnie w tym miejscu wypelniaja watek gtéwny. Okresleniem tzw. , luk badawczych”,
do ktorych zaliczono brak jednoznacznego zdefiniowania zjawiska architektury nad$widrzan-
skiej, brak wystarczajacej liczby badafi naukowych oraz jasnosci stosowanych okreélen, a
takze brak badan wspotczesnej architektury, powstajacej w analizowanym regionie na zasa-
dzie kontynuacji dawnych wzoréw, Autor lakonicznie okresla przedmiot i motywacje dla
swoich rozwazan oraz definiuje problem badawczy, stawiajac pytanie: do jakich cech bry-
towych architektury nadswidrzanskiej nawigzuje nowopowstajaca architektura w regionie?
Autor przyjat tez podstawowe — jak stwierdzit — zatozenie, majace chyba przyja¢ pozycje tezy
glownej: Zjawisko tzw. architektury nads$widrzanskiej (, $widermajer”, , styl otwocki”, etc.)
Jest mozliwe do wyodrebnienia i przebadania. Ma ono cechy wyrézniajqce na tle pozostatych
zjawisk architektury letniskowej przetomu XIX i XX wieku.”

Przyjal tez On trzy tzw. tezy pomocnicze, a mianowicie:

1. Architektura nadswidrzariska cechowata sig réznorodnosciq sposobéw ksztattowania bryt.
2. Mozliwe jest wyodrebnienie dominujqcych typéw ksztattowania bryly.

3. Wyodrebnione, powtarzalne typy ukladow bryt znajdujq swojq kontynuacje we wspéilcze-
snych realizacjach, powstajqcych w analizowanym regionie.

Nalezy przypomnie¢, ze teza jest przypuszczeniem (gr. hypdthesis — przypuszczenie),
a nie zalozeniem. Jest to stwierdzenie wyrazone w kategorii faktow, ktére w pracy, poprzez
relacj¢ z przeprowadzonych badan, w wyniku obserwacji i procesu analizy, wnioskowania i
syntezy, ma On udowodni¢. Teza jest osad (a nie zatozenie — jak pisze Autor), ktéry podlega
weryfikacji lub falsyfikacji i jest to przede wszystkim przypuszczenie, co do istnienia lub bra-
ku danego faktu lub wystgpowania okreslonych zjawisk i zaleznosci w okreslonym miejscu i
czasie. Tez¢ formutuje si¢ adekwatnie do mozliwosci badawczych i logicznego rozumowania
z wynikow badan. Jest ona bowiem zawsze stwierdzeniem okre$lone;, logicznie wywiedzio-
nej relacji pomigdzy zarejestrowanymi w trakcie badan zjawiskami czy faktami. Werbalizuje
przypuszczenie pozwalajace wyjasni¢ niewyttumaczalny dotad problem naukowy.

W rozdziale tym Autor formutuje réwniez cele pracy, do ktérych zaliczyt okreslenie
typologii form ponad 200 przykladéw tzw. architektury nad$widrzanskiej, wyodrebnienie
najbardziej charakterystycznych typéw ksztattowania jej bryl oraz odpowiedZ na pytanie —
czy obiekty powstate po 1989 roku, sg kontynuacija tych typow? I tutaj nalezy obiektywnie
stwierdzi¢, ze aspiracje Autora sg wysoko lokowane. Rejestracja tak duzej ilosci obiektow
oraz ich kategoryzacja typologiczna jest praca znaczaca i stanowi wazny walor poznawczy
pracy i wkiad do dorobku historii architektury polskiej.

Autor dokonuje tez tutaj okredlenia zasad selekcji materiatu badawczego oraz delimi-
tacji czasu i miejsca prowadzonych badan, do ktérych zaliczyt On: okres powstania (1880-
1939); funkcje (letnisko, sanatorium, willa, prewentorium, pensjonat); budulec (budynki
drewniane lub w czgéci drewniane); wystepowanie cech charakterystycznych (werandy, ukla-
dy szalunku, zdobnictwo) i obszar wystepowania (region historycznej linii otwockiej). W
drugiej czgsci badan natomiast selekcja materiatu dotyczyta: nawiazania do architektury nad-
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Swidrzanskiej; funkeji (budynki mieszkalne, uzytecznosci publicznej, catoroczne z utrata
uzdrowiskowego statusu regionu); budulca (budynki czedciowo drewniane); czasu powstania
(po 1989 1.) i obszaru wystepowania (region historycznej linii otwockiej). Selekcja i delimita-
cja prowadzonych badan zostata okreslona wiasciwie. Rozdziat ten — adekwatnie do statusu
zatozen metodologicznych — nie zawiera jedynie integralnego z zalozeniami metodologicz-
nymi okreslenia metod badawczych. Te zostaly ujete oddzielenie w rozdziale 2 pt. Metody
badawcze - rysunek, badania terenowe i studia typologiczne (s. 16-20). Autor dokonuje tutaj
motywacyjnego podniesienia rysunku do rangi metody badawczej. Choé jego stuzebnos¢ jako
narz¢dzia komunikacji — co juz uprzednio wskazano — jest niewatpliwa, to jednak sama meto-
da analizy nie jest. Rysunek jako ,,Autorska metoda badania architektury nad$widrzanskiej”
pozostaje narzgdziem rejestracji i komunikacji, co juz sam Autor stwierdza w nastepnym pod-
rozdziale pt.: Typologia i diagramy rysunkowe jako narzedzie badawcze, weryfikujgce, pro-
Jektowe i eksploratorskie zjawiska architektury nadswidrzariskiej i tzw. architektury neoswi-
dermajer. Podstawowa metoda powzigta przez niego jest metoda analizy poréwnawcze;j.

Rozdzial trzeci rozprawy (s. 21-88) pt.: 3. Stan badas ma bardzo, wydaje sie az na-
zbyt, rozbudowana struktur¢ i rozdrobnienie na watki tematyczne. Analizowane sa w nim
rozne materialy zrédlowe, opracowania i opinie dotyczace problematyki pracy. Przeprowa-
dzono w nim kategoryzacj¢ badan naukowych dotyczacych architektury nad$widrzanskiej.
Dywagowano na temat architektury nad$widrzanskiej na tle teoretycznych podstaw badan
oraz narzgdzi analizy formalnej. Rozwazano o ksztaltowaniu pojecia typu i typologii w archi-
tekturze XX i XXI wieku. Podjgto tez zagadnienie pojecia stylu w architekturze w kontekscie
architektury nad$widrzanskiej oraz architektury wernakularnej, rodzimej, ludowej, swojskiej,
a takze architektury regionalnej i regionalizmu. Zakoniczono ten rozdzial dywagacjami na
temat pojecia stylu alpejskiego, stylu pseudo- i neorosyjskiego oraz architektury narodowej, a
takze dekoracji i ornamentu w architekturze nad$widrzanskiej.

Niewatpliwie rozdzial ten — wazny ze wzgledu na kontekstujacy charakter w stosunku
do watku gtéwnego pracy — mozna bylo rozdzieli¢ w strukturze i poglebi¢ w analizie. Réw-
niez odczuwa si¢ brak materiatu poréwnawczego architektury zagranicznej, zwlaszcza nie-
zbgdnych do zobrazowania przywolanych tutaj genetycznych podstaw powstania architektury
nad$widrzatiskiej, upatrywanych przez wielu badaczy w architekturze tyrolsko-szwajcarskiej
(alpejskiej) i rosyjskiej, o kategorii uzdrowiskowo-sanatoryjnej i wypoczynkowej (dacze).
Studia dobrze opisanych przykladéw zagranicznych (case studies) z badanego okresu mogty-
by stworzy¢ niezb¢dna bazg do analiz poréwnawczych z architektura polska, szczegdlnie tzw.
linii otwockiej. Rozwazania te niewatpliwie kontekstujg przedmiot badan i sa potrzebne. Za-
stanawia jednak sens i cel niektorych, sygnalnych dywagacji skoro Autor nie planuje wyko-
rzysta¢ ich w swoich analizach rozwiazan form i struktur przestrzennych. Rozwiazania funk-
cjonalne tych budynkéw, jako obiektow letniskowych (wg. Michata Elwiro Andriolli’ego)
wraz z ich najbardziej istotna cechg zdobnicza (wg. Antonio Monestiroli’ego) wytacza bo-
wiem pozniej z kryteriéw ich rozpatrywania typologicznego. A to przeciez gléwnie azuro-
wos¢ 1 transparentno$¢ tej kategorii architektury oraz wyjatkowa konstrukeja, fakturowanie,
oszalowanie $cian i zastosowana na nich drewniana dekoracja i ,,Jaubzegowy” detal, budujace
wyjatkowy krajobrazowy — kulturowo-przyrodniczy — charakter architektury nad$widrzan-
skiej, jest jej istota. Jej scenograficznos¢ stanowiaca zewnetrzny kostium architektury i sezo-
nowos¢ jej uzytkowania, jako architektury stuzacej rekreacji i zdrowiu — buduje jej wyjatko-
wy status.

Czwarty, krétki rozdziat pracy (s. 88-92) pt.: 4. Wnioski z oceny stanu badar: i autor-
skiego definiowania rysunkiem, précz ponownego, niefortunnego znéw podkreslenia ,,Autor-
skich” aspiracji Doktoranta (ktorych istoty i wartosci wszakze nie wyjasnia) zawiera podsu-
mowanie dotychczasowych dywagacji. Moglo by sie ono w zupelnosci znalezé w rozdziale
poprzednim.

Rozdziat piaty pracy pt. Badania architektury nadswidrzaviskiej (s. 93-119) stanowi
wlasciwe zestawienie typologiczne badanej architektury z ich adekwatnym, bardzo dobrze



rozbudowanym ilustrowaniem w postaci zespotu obiektowych aksonometrii, z graficznym,
negatywowym, rozréznieniem ich elementdow bazowych i modyfikowanych (deformowa-
nych). Doktorant wyréznia w nim typ I, a w nim typ podstawowy i 6 deformacji, polegaja-
cych na zmianie proporcji ryzalitdw, dodaniu innych elementéw lub ich rozbudowanemu
uksztattowaniu, a nastgpnie - typ II (z dwoma ryzalitami na dluzszej $cianie korpusu), typ I1I
(o bocznych skrzydlach wzniesionych ponad korpus), a takze rozrézniajace roézne uktady zlo-
zone, asymetryczne, zwarte, atypowe, dostosowujace sie¢ do granic dziatki oraz zespoty obiek-
tow (obiekty zespolone we wspdlng kompozycj¢). Autor wydziela tez specjalna podgrupe, w
ktérej obiekty wybrane zostaty w oparciu o wystepowanie charakterystycznych elementow.
Rozdziat ten Autor opatrzyt wnioskami

Juz sam fakt podjecia zintegrowanych badan terenowych, ktére Autor przeprowadzit
na ww. grupie ponad 200 obiektéw zashuguje na bardzo pozytywna ocen¢. Nawet ogranicze-
nie analiz poréwnawczych do badan form zewnetrznych i stworzenie ich typologii brytowe;j
zastuguje na uznanie. Niewatpliwie badanie to wzbogacito jego $wiadomos$¢ 1 dato mozliwogé
zwerbalizowania jego efektow. Ich walory rejestracyjne w postaci precyzyjnie wykonanych
rysunkow aksonometrycznych obrazujacych nie tylko réznorodno$¢ typologiczng tej architek-
tury, ale réwniez jej cechy swoiste i r6znicujace w stosunku do typéw podstawowych, stano-
wig zasadnicza warto$¢ poznawczg pracy. Dalo tez wymierng korzy$¢ nauce.

Przedluzeniem tych rozwazan jest szosty rozdzial pracy (s. 120-176) pt. 6. Badania
architektury neoswidermajer. Jest to zestawienie wspdtczesnej architektury tzw. neo$wider-
majer powstatej w okresu po 1989 r. z badanego regionu z historyczng architekturg nad$wi-
drzanska tzw. linii otwockiej, Stanowi ono faktyczne odniesienie si¢ do wlasciwej problema-
tyki pracy okreslonej w jej tytule, a dotyczacej kontynuacji uktadow przestrzennych architek-
tury nad$widrzanskiej we wspdtczesnych realizacjach. Ma stuzy¢ rowniez udowodnieniu
sformutowanych na wstgpie tez pracy. Przedstawiono w zestawieniu 20 obiektow — gltéwnie z
Jozefowa 1 Otwocka — w zestawieniu z obiektami historycznymi, wskazujac na wystepowanie
w nich odpowiednich, sformutowanych uprzednio, typéw rozwiazan ich dyspozycji prze-
strzennej. Rozdziat ten zawiera rdbwniez wnioski. Autor wnioskuje z tego zestawienia i analiz,
ze wsrod wspolczesnych obiektéw wystepuje wyrazne nawiazanie do architektury dawnej
przez uksztaltowanie bryly zewnetrznej, w ich poszczegélnych typach. Teza ta uzyskuje swo-
je potwierdzenie, cho¢ stanowienie o kontynuacji tej architektury — zdaniem recenzenta — wy-
nika bardziej z zastosowania drewnianego budulca i sposobu jego obrdbki, zastosowanych
charakterystycznych form i elementéw (werandy) dodanych, rozwiazania konstrukcji, sposo-
bu oszalowania $cian, dekoracji i detalu. Dyspozycja brytowa, cho¢ wazna, jest tu kryterium
drugiego rzedu. Moze by¢ bowiem przeniesiona na wiele analogii wystepujacych we wspot-
czesnej architekturze, nie tylko w badanym regionie.

Lakoniczny, jednostronicowy rozdzial siédmy (s. 137) pt. Whioski z badar i
trzystronicowy rozdziatl 6smy (s. 138-140) pt.: 7. Zakornczenie, podsumowanie i krytyczna
refleksja oraz perspektywy kontynuacji badar sa podsumowaniem pracy i bezposrednim
odniesieniem si¢ do sformulowanych na jej poczatku zatozen metodologicznych. Choé
odczuwa si¢ pewien niedosyt poglebionych analiz werbalnych, sformutowane na wstepie tezy
dotyczace roznorodnosci sposobdéw ksztaltowania bryt w architekturze nad$widrzaniskiej i
mozliwosci wyodrgbnienia dominujacych typéw ksztaltowania bryt zostaly potwierdzone.
Przeanalizowanie 228 przykladow architektury nad$widrzanskiej ujawnito bogactwo i
réznorodnos¢ sposobdéw ksztattowania bryt tych budynkow. Hipoteza o kontynuacji uktadow
przestrzennych bryl historycznej architektury nad$widrzanskiej w nowych realizacjach
architektury tzw. neo$widermajer takze wydaje si¢ byé oczywista. Nowopowstale obiekty
mozna odnies¢ do typéw budynkéw historycznych. Osiagnigto réwniez zatozony cel
podstawowy pracy — sformulowanie typologii bryt tzw. architektury nad$widrzaniskiej na
podstawie analizy ilo$ciowej. Wyodrebniono najbardziej charakterystyczne typy ksztattowania
form historycznych z ich wariantowaniem. Podstawowy typ formy zewngtrznej architektury
nadswidrzanskiej stanowi typ I z jego licznymi wariantami (deformacjami). Obejmuje on okoto



85% przebadanych obiektow architektury nadswidrzanskiej. Nowe budynki mozna
przyporzadkowa¢ poszczegdlnym typom wyodrebnionym dla tej architektury.

Niewatpliwie wigc w konkluzji niniejszego mozna potwierdzi¢, ze zjawisko tzw. ar-
chitektury nad$widrzanskiej (,,$widermajer", ,,styl otwocki", etc.) jest mozliwe do wyodreb-
nienia i przebadania. Ma ono cechy wyr6zniajace na tle pozostatych zjawisk architektury let-
niskowej przetomu XIX i XX wieku, szczegolnie w Polsce. Choé do peini zgodnosci z tym
stwierdzeniem nalezatoby kontekst jego rozpatrywania i analizy porownawczej znacznie roz-
szerzy¢ o przyktady spoza omawianego regionu, zwlaszcza o genetyczne ich prototypy kregu
alzacko-szwajcarskiego i rosyjskiego, co uznaje wielu badaczy tej architektury za zrédto po-
chodzenia tych form i ich wilasciwosci architektonicznych i estetycznych, to Doktorant, w
zakresie przez siebie ustalonym, uczynit to. Wiec jesli nie zostato to ujawnione ad oculos w
kontekscie innych obiektow architektury letniskowej tego okresu, to nalezy wierzy¢, ze uczy-
nione to zostanie na dalszym etapie Jego naukowo-badawczej dziatalnosci w przysztosei.

W ocenie recenzenta prowadzone dywagacje maja, w stosunku do materialu
graficznego, gltéwnie charakter opisowy, Choé¢ sg wazne, to nie dotycza one rowniez sedna
warto$ci omawianej architektury, ktéra stanowi jej warto§¢ dekoracyjna i funkcjonalna. Brak
materiatu ilustracyjnego ujawniajacego struktury funkcjonalne analizowanych obiektow i
pelni¢ ich wartosci zdobniczych, uniemozliwia sprawdzenie — jakie jest ich wzajemne
odniesienie w poszczegoélnych obiektach i do wymienionych w tytule pracy ich ,,uktadéw
przestrzennych” oraz jakie s ich wzajemne relacje w strukturze calosci. Badanie tradycji
architektury miejsca 1 jego osobliwo$ci wymaga tez zawsze badan hermeneutycznych.
Potrzebne jest tez w nich podejscie holistyczne. Budowana tradycja architektury lokalne;j
miejsca jest caloscia, niedajaca si¢ sprowadzi¢ do prostej sumy jej czesci, a zwlaszcza jedynie
do rejestrowania bryl zewngtrznych obiektow oraz ich roznych konfiguracji. Wszelkie
zjawiska w niej zachodzace tworzg uktady podlegajace prawidtowosciom swoistym. Tych za$
nie da si¢ odkry¢ wylacznie na podstawie wiedzy o cechach jednego z ich sktadnikéw, np.
dyspozycji przestrzennej. Jej zjawiskowos$¢ buduje bowiem zespol wartosci. Jedli traktowad
opracowane cechy jako czgsci tego zbioru, to by uznaé to za metode zgodng z holistyczng
procedurg badawczg nalezaloby podja¢ probe badania ich wartosci oraz relacji pomiedzy nimi
i ich summa, a nie tylko okreslania ich wyst¢gpowania w danym zbiorze.

Odnoszac si¢ do strony formalnej pracy nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa ma znaczaca
objetos¢. Obejmuje 413 stron, z ktérych 154 strony stanowi praca analityczna, a pozostate —
katalog obiektéw. Zamieszczono w niej duzg ilos¢ rysunkéw (80) i fotografii, stanowiacych
podstawe komunikacji z czytelnikiem. Praca jest oparta na wybranej literaturze przedmiotu.
Zestawienie bibliograficzne zawiera 81 pozycji, w tym 2 akty prawne i 3 dodatkowe przywo-
tania stron internetowych. Do literatury tej odniesienie bezposrednie w tekscie stanowig przy-
pisy. Stanowig one dodatkowo tez komentarze szczegétowe podejmowanych problemoéw za-
wartych w tekscie bazowym. Budujg one drugi, wazny plan rozwazan.

Pomimo prostego w tym przypadku ujecia problemowego praca ma jednak nieco zawi-
klana strukture tresci i konstrukcj¢ metodologiczna. Sformulowane zostaly tezy pracy, jej cele
a takze zakres badan — kategorialny, terytorialny i czasowy. Teza pracy ma $redni poziom
ryzyka. Brak jest natomiast opisu zastosowanej metody badan. Wydaje si¢ nig by¢ metoda
analizy-porownawczej. Rysunek stanowil w niej gtowne narzedzie komunikacji z czytelni-
kiem. Praca jest napisana jezykiem zrozumialym, z dobrym zdyscyplinowaniem terminolo-
gicznym 1 logicznym. Cho¢ nie ustrzezono si¢ od popelnienia bigdéw literowych, to nie sg
one znaczace.

Dysertacja ma dla podjetej problematyki badawczej gldwnie wartosci rejestracyjne i
systematyzujace. Jest praca kontekstujaca problem, poszukujaca kryteriow jego rozwigzania i
budujacy podstawy do rozstrzygni¢é typologicznych i aksjologicznych. Ma ona duze wartosci
poznawcze. Jest tez na pewno pretekstem do dyskusji. Tworzy kanwe do intelektualnej wy-
miany mysli oraz wlasciwego zorientowania badan i pdzniejszego zastosowania ich wynikéw
w praktyce projektowej architektury.



Konkluzja i wniosek koncowy

W konkluzji niniejszej recenzji stwierdzam, ze rozprawa mgr inz. arch. Tomasza
Trzupka pt. ,,,, Kontynuacja ukiadow przestrzennych architektury nadswidrzaviskiej we wspot-
czesnych realizacjach” stanowi pracg warto$ciows, zorientowana przede wszystkim na cel
poznawczy i systematyzujacy wiedz¢ o historycznej i wspoiczesnej architekturze, w szcze-
golnosci na rejestracj¢ zasoboéw architektury nad$widrzanskiej i poszukiwanie jej typologicz-
nego ujgcia, retrospektywnego i prospektywnego. Stanowi to jej glowny pierwiastek nauko-
wo-badawczy, sytuujacy ja w kategorii prac rejestracyjno-problemowych o jednoznacznie
zdefiniowanej stuzebnosci praktycznej, majacej swoje zastosowanie w metodyce projektowa-
nia architektonicznego. Stanowi ona o rozwiazaniu podjetego przez Doktoranta problemu
naukowego oraz $wiadczy o jego ogdlnej wiedzy teoretycznej w dyscyplinie naukowej archi-
tektury i urbanistyki. Potwierdza tez nabycie przez niego umiejetnosci do samodzielnej pracy
naukowej.

W osiagnietych wartosciach prace mozna uznaé za odpowiadajaca wymaganiom sta-
wianym w przepisach dla prac doktorskich. Spelnia ona wymagania okreslone Ustawie z dnia
14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakre-
sie sztuki (Dz. U. z 2003 r. nr 65 poz. 595, z p6zniejszymi zmianami), a takze w Rozporzq-
dzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczego-
fowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postepo-
waniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U. 2018 poz. 261)
1 moze by¢ podstawa do nadania mu stopnia naukowego doktora nauk technicznych w dzie-
dzinie architektury i urbanistyki, w dalszej czesci niniejszego przewodu. Wnioskuje zatem o
jej przyjecie jej do publicznej obrony.

Jerzy Uscinowicz \



